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DECRETO EDIL N. ° 13/20246
19 de enero de 2026

Abg. Neptaly Mendoza Duran
ALCALDE
MUNICIPAL DEL GOBIERNO
AUTONOMO MUNICIPAL DE PORONGO

VISTOS:

El recurso Jerarquico interpuesto por el Sr. ARSENIO ZULETA BALDERRAMA,
contra la Resolucion Administrativa Municipal SMPTYMA Nro. 44/2025y,

CONSIDERANDO:

Que, segun Informe Técnico GAMP-SMPTYMA-DMC-INF. INT. NRO. 011/2025,
se tiene como antecedentes referidos que: “1) Mediante HR N° 75/2025 de
fecha 8/01/2025 los sehores Rodrigo Mendizabal F. y el sefior Eduardo Lora
Diez de Medina, presentan Nota de fecha 03 de enero del 2024, donde
solicitan: "1) ACTUALIZACION DE PLANO DE PREDIO DE ACUERDO A
COMPRA VENTA INICIAL Y PARCELAMIENTO". 2) Mediante HR N°
6762/2024 de fecha 7/11/2024 el sefior Fernando Javier Plata Pinero,
presentan Nota de fecha 05 de noviembre de 2024, donde solicitan:
"APROBACION DE PLANO Y CONCLUCION DE TRAMITE DE SU PREDIO
UBUICADO EN POZO COLORADO". 3) El 13/01/2025 Mediante HR N°
129/2025 de fecha 13/01/2025 el senior Fernando Javier Plata Pifiero,
presentan Nota de fecha 09 de enero del 2025, donde solicitan:
"APROBACION DE PLANO Y CONCLUCION DE TEMA DE SOBREPOSICION EN
SU PREDIO UBICADO EN POZO COLORADO",

Que, el mencionado informe técnico concluye, luego de realizar un andlisis
de la situacion técnica, lo siguiente: “4. CONCLUCIONES. Por todo lo antes
expuesto y en atencion a lo solicitado por el sefior Rodrigo Daniel Mendizabal
Fiordoliva, quien solicita "ACTUALIZACION DE PLANO DE PREDIO DE
ACUERDO A COMPRA VENTA INICIAL Y PARCELAMIENTO". Se concluye:
Luego de revisar los antecedentes de registro del bien inmueble registrado con
codigo catastral N° 72505199990201, registrado inicialmente a nombre de la
senora Maria Elena Lora Fuentes con plano de uso de suelo aprobado en
fecha 2 de junio de 1999, posteriormente transferido a favor del serior
Eduardo Lora Diez de Medina con plano de uso de suelo aprobado en fecha
20 de abril de 2018, de este ultimo se pudo evidenciar que las coordenadas
del plano de uso de suelo se encuentran desplazados respecto a su ubicacién
Yy forma del predio, respecto al mismo bien inmueble con plano de uso de suelo
aprobado en fecha 2 de junio de 1999.

Se pudo evidenciar también que el plano de uso de suelo N° 008506/2024
presentado para tramite de actualizacién no coincide en la ubicacién del
predio respecto al plano aprobado inicialmente a favor de la sefiora Maria
Elena Lora Fuentes con plano de uso de suelo aprobado en fecha 2 de junio
de 1999.
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El bien inmueble con cédigo catastral N° 72505199990201 a nombre del
sefior Rodrigo Daniel Mendizabal Fiordoliva y el cédigo catastral N°
72505199990225 a nombre del sefior Ramiro Molina Barrios y Natasha
Loayza Castro, cuenta con sobreposicion parcial de registro catastral con el
bien inmueble registrado a nombre del serior Arsenio Zuleta Balderrama con
el codigo catastral N° 72500299990163, el cual fue adquirido mediante
declaratoria de herederos de la sefiora Ana Piotti de Zuleta Como también se
puede observar que ambos predios no se emplazan correctamente conforme
los limites de los predios iniciales de los cuales derivan.

Como también se ha identificado que los registros catastrales de los bienes
inmuebles registrados con cédigo catastral N° 72500299990320 a nombre del
sertor Mario Daniel Rollano Quiroga y solicitud de registro de bien inmueble a
nombre del sefior Fernando Javier Alvarez Plata Pifieiro, recaen sobrepuesto
al registro catastral a nombre del serior Ramiro Molina Barrios y Natasha
Loayza Castro con cédigo catastral N 72505199990225.

Por tal motivo no puede dar curso a la solicitud de actualizacion de registro
de los bienes inmuebles con cédigo catastral N° 72505199990201,
72505199990225 y solicitud de registro catastral a nombre del seror
Fernando Javier Alvarez Plata Pifieiro, hasta que se subsane las
observaciones identificadas.”

Que, segun el numeral 10 Par. 1) del articulo 302 de la Constitucién Politica
del Estado, son competencias exclusivas de los Gobiernos Municipales
Autdbnomos, en su jurisdiccién: “Catastro urbano en el ambito de su
Jurisdiccion en conformidad a los preceptos y parametros técnicos

»

establecidos nara los Gobiernos n/furn@nnlec

Lot 282 LA S o A A e

Que, en ese sentfido, al existir problemas técnicos de sobreposiciones
detectados a raiz de solicitudes, dirigidos a la administracién, por parte de
algunos de los propietarios, el Gobierno Auténomo Municipal, determiné se
inicie un proceso administrativo, en virtud del cual, sujetdndose al principio

e
del Debido Procesc se plantee el problema a objeto de determinarse la

solucidn técnica, pero con participacioén de cada uno de los involucrados,
y en el cual se les otorgue el derecho a presentar sus pruebas, y presenten
documentos que acredite o respalden la correcta ubicaciéon de sus predios
y registro catastrales con relacién a los antecedentes de registros prediales

Ao lne ~ <
de los cuales se derivan © se desprenden.

Que, en tfal sentido el 02 de mayo del 2025, la Secretaria Municipal de
Planificacion Territorial y Medio Ambiente, emite la Resolucidon Administrativa
Municipal SMPT Nro. 17/2025, a raiz del Informe de GAMP-SMPTYMA-DMC-
INF.INT. N° 011/2025, de fecha 14 de marzo de 2025, a través del cual la -

naminictrac~iAn miimicinAal Alhearus I~ in
agminisiracion municipal observa la inscripcidn y/o registro de los Cédigos

Catastrales N° 72500299990163 a nombre de Ana Piotti De Zuleta con C.I.
1645475-T).; Codigo Catastral N° 72500299990163 a nombre de Arsenio
Zuleta Balderrama con C.I. 139973-PZ.; Cédigo Catastral N° 72505199990201
a nombre de Eduardo Lora Diez De Medina con C.I. 4509342-CBBA.; Codigos

Catastrales N° Ced:

NATNA91
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7250519999A201;  7250519999J201;  7250519999E201;  7250519999K201;
7250519999H201; 7250519999D201; 7250519999V201: 7250519999C201;
7250519999R201; 7250519999Q201; 72505199991201; 7250519999G201;

7250519999P201; 7250519999F201;  72505199990201;  72505199998201;
7250519999X201: 72305199991201; 72503199990.201; 72505197995201;

NN

7250519999N201;  7250519999M201; 72505199990201;  7250519999W201,

Todos registrados a nombre de Eduardo Lora Diez De Medina como
Vendedor y Rodrigo Daniel Mendizabal Fiordoliva con C.I. 983086 CBBA.
como Comprador y Cédigo Catastral N° 72500299990320 registrade @
nombre de Mario Daniel Rollano Quiroga, con C.I. 3605430 - CBBA. Por
identificarse observaciones de fondo y desplazamiento de coordenadas en
los registros de los predios.
Que, asimismo la indicada Resolucion Administrativa, sefiala en su
segundo: “ARTICULO SEGUNDO. - De conformidad con lo dispuesto en el Art.
47 de la Ley N° 2341 de procedimiento administrativo, se dispone la apertura
de un término de prueba de 15 dias habiles, computables a partir del dia

siguiente de la publicacién y/o citacién a los titulares de los cédigos
catastrales serialados en el articulo nnmﬂrn de la presente resolucion, 1

terceros interesados, para que se apersonen al presente procedimiento
administrativo y presente documentos que acredite o respalden la
correcta ubicacion de sus predios y registro catastrales con relacion
a los antecedentes de registros de los cuales predios de los cuales se
derivan o se desprenden’. (| 0 subrayado v en negrilla es nuestro)

Que, el articulo tercero de la Resolucion Administrativa Municipal SMPT Nro.
17/2025, identifica a las personas que participarian del proceso
administrativo, sefalando: “ARTICULO TERCERO. - De conformidad con lo
dispuesto en el Art. 33 paragrafo I y VI de Ley N° 2341 de procedimiento
administrativo, se dispone la nofificacién a los sefiores: ANA PIOTTI DE
ZULETA con C.I. 1645475-TJ.; ARSENIO ZULETA BALDERRAMA con C.L
139973 — PZ.; EDUARDO LORA DIEZ DE MEDINA con C.I. 4509342-CBBA.;
RODRIGO DANIEL MENDIZABAL FIORDOLIVA con C.I. 983086-CBBA.;
MARIO DANIEL ROLLANO QUIROGA con C.I. 3605430-CBBA. y terceros
interesados, con la presente resolucion de inicio de procedimiento
administrativo y apertura de termino de prueba por edicto de prensa, a ser
publicado por una vez en un o6rgano de prensa de amplia circulacién
nacional.”

Que, habiendo sido noftificados los propietarios de los registros catastrales,
mencionados en la Resolucion Administrativa Municipal SMPT Nro. 17/2025,
mediante edictos de prensa, se apersonaron ejerciendo su derecho a la
defensa, ofreciendo sus pruebas y argumentos de justificacion,
respetGndose su derecho a ser oidos y a presentar sus descargos.

Que, el 02 de junio del 2025, se apersona el Sr. EDUARDO LORA DIEZ DE
MEDINA, presentando sus descargos vy justificativos.
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Que, asimismo el 02 de junio del 2025, se apersona y presenta sus justificativos
y descargos el Sr. GERMAN RAMIRO MOLINA BARRIOS.

02 de junio del 2025, se apersona y presenta sus
oS AR DE ANAA

NIV AN,

4
Id

Que, el 02 de junio del 2025, se apersona y presenta sus justificativos y
descargos el Sr. MARIO DANIEL ROLLANO QUIROGA.

Que, el 13 de junio del 2025, mediante proveido de la misma fecha se

determina la clausura del pericdo de prueba, determindndose en el Por

Tanto, lo siguiente: “POR TANTO, la Secretaria Municipal de Planificaciéon
Territorial y Medio Ambiente, en merito a las facultades dispuestas por la Ley
N.° 482 de Gobiernos Auténomos Municipales, Ley 2341 de Procedimiento
Administrativo, DECRETA: 1. Se Clausura el Periodo Probatorio, dispuesto
dentro del procedimiento administrativo iniciado y dispuesto por la Resolucién
Administrativa Municipal SMPT N.° 17/2025, de fecha 02 de mayo de 2025.
2. Al haberse apersonado las partes y terceros interesados y ofrecido pruebas
dentro de los 15 dias hdabiles del periodo de prueba, dispuesto dentro del
presente procedimiento administrativo, se dispone la apertura del término y
etapa de alegatos, para que las partes accedan al expediente del proceso y
aleguen sobre las pruebas producidas ofrecidas por las partes.”

CONSIDERANDO:

Que, el 08 de septiembre del 2025, se emite la Resolucidn Administrativa

Municipal SMPTyMA Nro. 39/2025, el mismo que respecto al hoy recurrente
senala: “Que, de la documentacién antes analizada y la observacién técnica
realizada en el informe GAMP-SMPTYMA-DMC-INF.INT. N°011/2025 de fecha
14 de marzo de 2025, y reiterada en el informe GAMP-SMPTYMA-DMC-
INF.INT. N° 122/2025 de fecha 14 de agosto de 2025, y el informe Legal INF.
/ASL/SMPTYMA No. 33/2025 elaborado por el Jefe legal de Planificacion y
Medio Ambiente, se tiene e identifica que sobre la superficie de la
transferencia de fecha 10 de abril de 2013, a través de la cual el Sr. Urbano
Vaca Susano y Peregrina Sumoya Avalo, transfiere 1 Has. + 6336,80 Mts2. a
favor de la Sra. Ana Piotti de Zuleta, segiin documentacién cursante de fojas
1336 a fojas 1338, sobre el cual se registra testimonio de un proceso sucesorio
voluntario sin testamento de aceptacion de herencia que realiza Arsenio
Zuleta Balderrama en calidad de esposo de la Sra. Ana Piotti Flores, segun
documentacién de fojas 1346 a fojas 1365, se la realiza sobre una fraccién
de un darea ya transferida inicialmente por el sefior Urbano Vaca Susano y
Peregrina Sumoya Avalo a favor de la Sra. Rosmery Eguez Vidal, cuyo registro
y propiedad ya se encontraba registrado en el Gobierno Municipal de Porongo
desde el 09 de marzo de 1999, por lo que a momento de realizar la
transferencia hecha por el sefior Urbano Vaca Susano y Peregrina Sumoya
Avalo, parte del area transferida no era de su propiedad y carecia de
legitimidad para disponer de una facciéon del terreno puesto que existia el
derecho propietario de la sefiora Rosmery Eguez de Vidal, situacién que debié
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ser observada y rechazada por la parte técnica del Gobierno Municipal a
momento de revisar la solicitud de registro de transferencia hecha por Urbano
Vaca Susano y Peregrina Sumoya Avalo, a favor de la Sra. Ana Piotti de
Zuleta.”

Que, en virtud de dicho andilisis, en la Resolucidon Administrativa Municipal
SMPTYMA Nro. 39/2025, se determina resolver de la siguiente manera:
“ARTICULO PRIMERO.- Se Anula y cancela en el SISTEMA DE REGISTRO
CATASTRAL DE PORONGO SIRECPO y del SISTEMA DE INFORMACION
GEOGRAFICA - SIG los rpmefrne de los nnrhnne Catastrales:

AL Al AN S L le

7250519999E201: 725051 9999/(20 I; 7 2505 19999V201;  7250519999C201;
72505199991201;  7250519999G201; 72505199990201;  72505199998201;
72505199991201; 72505199995201; 72505199990201,  7250519999W201,
7250519999A201; 7250519999H201; 7250519999R201; 7250519999P201;

7250519900X201; 7250519900N201; 7250519990J201: 7250519000D201;

IS T T FNLV iy, LIS T T T TNV 0y S AV i) 7 iV LA S AV A Fs L

7250519999Q201; 7250519999F201; 7250519999120 I, 7250519999M201;
todos registrados a nombre de EDUARDO LORA DIEZ DE MEDINA como
Vendedor y RODRIGO DANIEL MENDIZABAL FIORDOLIVA con C.I. 983086
CBBA. como comprador; Cédigo Catastral N° 72500299990163 a nombre de
ANA PIOTTI DE ZULETA con C.l. 1645475; con tramite de registro de proceso
sucesorio voluntario sin testamento de aceptacién de herencia que realiza
Arsenio Zuleta Balderrama C.I. N° 139973; asi como todos los documentos
emitidos por la administracién municipal, relativos a los cédigos catastrales
anulados como ser Certificados Catastrales y Planos de Ubicacién y Uso de
Suelo.

ARTICULO SEGUNDO.- En virtud al acuerdo transaccional de predios
colindantes, de fecha 08 de julio de 2025, debidamente reconocido por la
Notaria de Fe Publica N° 2 de Tiquipaya - Cochabamba, a cargo de la Dra.
Ana Maria Villarroel Arce. suscrita por los Sefiores: Rodrigo Daniel
Mendizabal Fiordoliva, Mario Daniel Rollano Quiroga, Fernando Javier
Alvarez Plata y Eduardo Lora Diez de Medina en representacién de los
Seriores Ramiro Molina Barrios y Natasha Loayza Castro, se homologa el
mismo para que las partes, en un plazo mdximo de 05 meses calendarios a
partir de la notificacién con la presente, para que las partes actualicen sus
Planos de Ubicacién y Uso de Suelo con su respectivo Certificado Catastral,
de acuerdo a la ubicacion y superficie inicialmente registrada producto de la
transferencia realizada por la Sra. Rosmery Eguez Vidal, y a partir de ello
elaboren, suscriban los documentos de transferencias necesarios, Yy
presenten ante la administracion municipal los mismos para su
correspondiente registro.

Sin dentro del plazo dispuesto en el presente articulo las partes no proceden
a la actualizacion de Planos de Ubicacion y Uso de Suelo y Certificados
Catastrales, asicomo la suscripcién y registro de las transferencias entre las
partes que suscriben el acuerdo Transaccional, la administracién municipal
procedera a la inmediata anulacion de los Coédigos Catastrales:
72505199990201 a nombre de EDUARDO LORA DIEZ DE MEDINA con C.IL
4509342-CBBA. como Vendedor y RODRIGO DANIEL MENDIZABAL
FIORDOLIVA con C.I. 983086 CBBA. como Comprador; Cédigo Catastral N°
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72500299990320 registrado a nombre de MARIO DANIEL ROLLANO
QUIROGA, con C.I. 3605430-CBBA.”

CONSIDERANDO:

Que, el 22 de sepliembre del 2025, el Sr. ARSENIO ZULETA BALDERRAMA,

presenta un Recurso de Revocatoria, contra la Resolucidon Admlnls’rro’nvo
Municipal SMPTyMA Nro. 39/2025.

Que, dicho Recurso de Revocatoria, en sus partes principales sefala: “Asi

también y entrando en materia en cuanto al fondo de la Resolucién

Administrativa N.° 39/2025 emitida por la Secretaria Municipal de
Planificacion Territorial y Medio Ambiente Asimismo, con relacién a la
intencion de buscar la anulacién de los registros de inscripcién en el SIRECPO
de mi CODIGO CATASTRAL 72500299990163, la Ley de Procedimiento
Administrativo en su ARTICULO 36°-(ANULABILIDAD DEL ACTO). 1. Serdan
anulables los actos administrativos que incurran en cualquier infraccion del
ordenamiento juridico distinta de las previstas en el articulo anterior. II. No
obstante lo dispuesto en el numeral anterior, el defecto de forma sélo
determinara la anulabilidad cuando el acto carezca de los requisitos formales
indispensables para alcanzar su fin o dé lugar a la indefension de los
interesados. Ill. La realizacién de actuaciones administrativas fuera del
tiempo establecido para ellas sélo dara lugar a la anulabilidad del acto
cuando asi lo imponga la naturaleza del término o plazo. IV. Las
anulabilidades podran invocarse uinicamente mediante la interposicién de los
recursos administrativos previstos en la presente Ley

Derechos adquiridos:

Los actos administrativos que otorgan o reconocen derechos al administrado,
una vez notificados, no pueden ser revocados en sede administrativa, salvo
en casos excepcionales. Y no asi en temas de emision de tierras.

Presuncioén de legitimidad:

La administracién debe respetar el principio de presuncién de legitimidad de
los actos administrativos, lo que significa que no puede anularlos de oficio sin
un proceso legal.

Debido proceso:

La anulacién de actos administrativos debe respetar el debido proceso, lo que
incluye la posibilidad de que el interesado pueda defenderse y ser oido.

Con lo resaltado su Autoridad queda por demds de ilustrado y asi no
ocasionan dafio a mi persona como propietario ya que dejo abierta la opcién
de oponer Acciones ante las vias jurisdiccionales competentes por usurpaciéon
de funciones ya que se estan arrogando competencias que no tienen. Ya que
para la nulidad o anulacién de cualquier acto administrativo debe ser
mediante los Recursos Administrativos que conocemos o0 por un proceso
Contencioso Administrativo. Creo que esta por demds de aclarado la falta de
legitimidad de su Autoridad para ejercer este proceso que no tiene marco legal
alguno que lo sostenga.”

Que, asimismo otro argumento mencionado en el Recurso, es el siguiente:
“Asi también Sr. SECRETARIO MUNICIPAL, uno de los principios que rige el
Procedimiento Administrativo, es el principio de sometimiento pleno a la ley,
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principio por el cual la Administracién publica regirad sus actos con
sometimiento pleno a la ley, asegurando a los administrados el debido
proceso,

Asi también y a manera de ilustracion legal me sirvo hacer mencién a lo
serialado por el Cédigo Civil con relacién a la sede administrativa y los
conflictos de linderos este seriala en ART. 485 podra observar de forma clara
lo establecido por dicha normativa.

En ese sentido y por lo explicado de forma abundante su autoridad podra
advertir que mi persona como propietario afectado y de la tercera edad, la
Constitucion Politica del Estado, tiene previsto en su Titulo II capitulo Quinto,
Seccion VII, los derechos de las personas mayores, sefialando en su Art. 67.1
que Ademds de los derechos reconocidos en esta Constitucion, todas las
personas adultas mayores tienen derecho a una vejez digna, con calidad y
calidez humana'. Asimismo, el Art 68. II. de la citada ley refiere: "se prohibe
y sanciona toda forma de maltrato, abandono, violencia y discriminaciéon a
las personas adultas mayores”

Por otro lado, la Ley General de Las Personas Adultas Mayores en su Art. 3.
establece tos principios de dicha norma, entre los cuales se encuentran: 1.-No
discriminacion. Busca prevenir y erradicar toda forma de distincién,
exclusion, restriccion o preferencia que tenga por objeto o por resultado
menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos
fundamentales y libertades.

En ese entendido la linea jurisprudencial ha establecido que las personas
mayores son parte componente de los llamados grupos vulnerables o de
atencién prioritaria.”

CONSIDERANDO:

Que, al respecto el 15 de octubre del 2025, se emite la Resolucidon
Administrativa Municipal SMPTYMA Nro. 44/2025, que resuelve el recurso de
revocatoria y que en sus partes principales sefala: “Que, con relacién al
Procedimiento Administrativo, su tramitacién, sus Recursos y su resolucion,
segun lo dispuesto en la Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativo, la
misma que dispone: ARTICULO 1°. (Objeto de la Ley). - La presente Ley tiene
por objeto: a) Establecer las normas que regulan la actividad administrativa
y el procedimiento administrativo del sector publico; b) Hacer efectivo el
ejercicio del derecho de peticion ante la Administracion Publica; c) Regular la
impugnacién de actuaciones administrativas que afecten derechos subjetivos
o intereses legitimos de los administrados; y d) Regular procedimientos
especiales. Asi mismo respecto al ambito de aplicacion de la referida
normativa, esta textualmente dispone al respecto: ARTICULO 2°. (Ambito de
Aplicacion). - 1.- La administracion Publica ajustara todas sus actuaciones a
las disposiciones de la presente Ley. A los efectos de esta Ley, la
administracion Publica se encuentra conformada por: a) El Poder Ejecutivo,
que comprende la administracion nacional, las administraciones
departamentales, las entidades descentralizadas o desconcentradas y los
Sistemas de Regulacion SIRESE, SIREFI y SIRENARE; y, b) Gobiernos
Municipales y Universidades Publicas. IL.- Los Gobiernos Municipales
aplicaran las disposiciones contenidas en la presente Ley, en el marco de lo
establecido en la Ley de Municipalidades.
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Que, de lo anteriormente citado y dispuesto por la Ley 2341, se puede
establecer con claridad y certeza, que los Gobiernos Municipales como lo
establecia la entonces Ley de Municipalidades, hoy Gobierno Auténomos
Municipales segun la Ley 482, deben aplicar al tratamiento, tramite y
sustanciacién de todo procedimiento administrativo, las disposiciones
contenidas expresamente en la Ley 2341.

Que, el Art. 58 de la Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativa senala:
(Forma de Presentacién). Los recursos se presentardn de manera fundada,
cumpliendo con los requisitos y formalidades, en los plazos que establece la
presente Ley.

Que, en lo relativo, al Recurso de Revocatoria interpuesto por el Sr. Arsenio
Zuleta Balderrama, se tiene que la misma adjunta documentacién ya
presentada y valorada dentro del procedimiento administrativo, asi también
en lo relativo al registro generado (Cédigo Catastral) por la venta efectuada
por los seriores Urbano Vaca Susano y la seriora Peregrina Sumoya Avalo a
favor de la sefiora Ana Piotti de Zuleta, se mantiene la observacion
identificada, que al momento de realizar los seriores Urbano Vaca Susano y
Peregrina Sumoya Avalo, la transferencia de un predio a favor de la sefiora
Ana Piotti de Zuleta, parte del area transferida no era de su propiedad y
carecia de legitimidad para disponer de dicha fraccién del terreno transferido,
puesto que ya existia un registro y un derecho propietario de la serfiora
Rosmery Eqguez de Vidal, situacién que debié ser observada y rechazada por
la parte técnica del Gobierno Municipal a momento de revisar la solicitud de
registro de transferencia hecha por Urbano Vaca Susano y Peregrina Sumoya
Avalo, a favor de la Sra. Ana Piotti de Zuleta, situacion que no se ha
modificado o demostrado lo contrario a través de la documentacion adjunta
en el Recurso Revocatorio.”

Que, habiendo sido nofificado el Sr. ARSENIO ZULETA BALDERRAMA, con la
Resolucidon que resuelve el Recurso Revocatorio, el 07 de noviembre del
2025, presenta un Recurso Jerdrquico, el mismo que en sus partes principales
senala lo siguiente:

“(...) las actuaciones que se realizaron en el proceso administrativo de oficio
no tiene asidero ni fundamentacién legal y competencias por parte del
Municipio ya que no administran justicia ordinaria sino que unicamente son
un ente técnico que recauda y emite planos de ubicacién y certificados
catastrales dentro de su jurisdiccion.

Asi también y entrando en materia en cuanto al fondo de la Resolucion
Administrativa N° 44/2025 emitida por la Secretaria Municipal de
Planificacion Territorial y Medio Ambiente Asimismo, con relacién al rechazo
de mi recurso Yy la ratificacién de la anterior resolucién con la intencion de
buscar la anulacién de los registros de inscripcion en el SIRECPO de mi
CODIGO CATASTRAL 72500299990163, la Ley de Procedimiento -
Administrativo en su ARTICULO 36.-(ANULABILIDAD DEL ACTO). 1. Serdan -
anulables los actos administrativos que incurran en cualquier infraccion del
ordenamiento juridico distinta de las previstas en el articulo anterior. II. No
obstante lo dispuesto en el numeral anterior, el defecto de forma sélo
determinara la anulabilidad cuando el acto carezca de los requisitos formales
indispensables para alcanzar su fin o dé lugar a la indefension de los
interesados. III. La realizaciéon de actuaciones administrativas fuera del
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tiempo establecido para ellas sélo dara lugar a la anulabilidad del acto
cuando asi lo imponga la naturaleza del término o plazo. IV. Las
anulabilidades podran invocarse unicamente mediante la interposicién de los
recursos administrativos previstos en la presente Ley.

Con lo resaltado su Autoridad queda por demdas de ilustrado y asi no
ocasionan darno a mi persona como propietario ya que dejo abierta la opcién
de oponer Acciones ante las vias jurisdiccionales competentes por usurpacion
de funciones ya que se estan arrogando competencias que no tienen. Ya que
para la nulidad o anulacién de cualquier acto administrativo debe ser
mediante los Recursos Administrativos que conocemos 0 poOr un proceso
contencioso administrativo.”

Que, al respecto se fiene a bien indicar lo senalado por la Ley del
Procedimiento Administrativo: Articulo 35°.- (Nulidad del Acto) I. Son nulos
de pleno derecho los actos administrativos en los casos siguientes: a) Los que
hubiesen sido dictados por autoridad administrativa sin competencia por
razén de la materia o del territorio; b) Los que carezcan de objeto o el mismo
sea ilicito o imposible; c) Los que hubiesen sido dictados prescindiendo total
y absolutamente del procedimiento legalmente establecido; d) Los que sean
contrarios a la Constitucién Politica del Estado; y, e) Cualquier otro establecido
expresamente por ley. II. Las nulidades podran invocarse unicamente
mediante la interposiciéon de los recursos administrativos previstos en la
presente Ley. Articulo 40°.- (Iniciacion de Oficio) I. Los procedimientos se
iniciaran de oficio cuando asi lo decida el é6rgano competente. Esta decision
podra adoptarse por propia iniciativa del érgano, como consecuencia de una
orden superior, a peticion razonada de otros érganos o motivada por denuncia
de terceros.

Que, respecto al argumento de que: 4...) las actuaciones que se realizaron
en el proceso administrativo de oficio no tienen asidero ni fundamentaciéon
legal y competencias por parte del Municipio” se tiene a bien indicar que
segun el Pardgrafo I. Numeral 10 del articulo 302 de la Constitucidn Politica
del Estado es competencia exclusiva de los gobiernos autdénomos
municipales el manejo y administracidn del catastro urbano, veamos lo que
senala la normativa indicada: “Art. 302 I. Son competencias exclusivas de los
gobiernos municipales auténomos, en su jurisdiccion:10. Catastro urbano en
el ambito de su jurisdiccion en conformidad a los preceptos y parametros
técnicos establecidos para los Gobiernos Municipales.”

Que, sequn la Constitucidn Politica del Estado, en su articulo 272, la
autonomia implica: "Articulo 272. La autonomia implica la eleccién directa de
sus autoridades por las ciudadanas y los ciudadanos, la administracion de
sus recursos econémicos, Yy el ejercicio de las facultades legislativa, .
reglamentaria, fiscalizadora y ejecutiva, por sus organos del gobierno '
auténomo en el ambito de su jurisdiccién y competencias y atribuciones.”

Que, habiéndose demostrado que el Gobierno Autdbnomo Municipal es
competente para administrar su Catastro Municipal, esto implica fambién
que puede redlizar actos administrativos, ya sea para determinar la nulidad
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o anulabilidad de registros catastrales, cuando se evidencie la existencia de
imregularidades o que dichos actos hubiesen sido dictados prescindiendo
total y absolutamente del procedimiento legaimente establecido y/o sean
contrarios a la Constitucidn Politica del Estado.

Que, respecto al ofro argumento mencionado en el recurso jerdrquico,
referente a: “(...) Las anulabilidades podran invocarse tunicamente mediante
la interposicion de los recursos administrativos previstos en la presente Ley”,
se tiene a bien indicar que la Ley del procedimiento administrativo, Ley Nro.

2341 en su qgriiculo 4 sefqlo los r\rlpr‘lplr\c gcnarnlnc de lao qctividad
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administrativa, dentfro de los cuales resaltan: “b) Principio de Autotutela,
La Administracién Publica dicta actos que tienen efectos sobre los ciudadanos
Yy podra ejecutar segun corresponda por si misma sus propios actos, sin
perjuicio del control judicial posterior y n) Principio de impulso de oficio:
La Administracién Priblica esta obligada a impulsar el procedimiento en todos
los tramites en los que medie el interés publico.”

Que, es necesario, analizar el principio de la autotutela, desde el punto de
vista doc’rrinol a obje’ro de conocer su olconce y no’rurolezo Zanobini
focul’rcd de Io odmnnus’rracnon publlco poro ehmlncr o} correglr sus proplos
actos cuando estdan viciados, sin necesidad de recurrir a otra autoridad para
proceder con su anulacidn, correccidon o revocacion. Asi, para Hutchinson,
la Administracién tiene el poder de autotutela declarativa o decisoria, que

implica i capacidad por si misma, de modificar o extinguir situaciones

juridicas subjetivas; y asimismo, fiene el poder de autotutela ejecutoria,
consistente en ejecutar de oficio sus propios actos (Mostajo Machicado,
Max. Obra citada. Pag. 544). Alrespecto, la jurisprudencia constitucional ha
precisado, que la administracidn, ejerce un conjunto de potestades que

NnANnan Ao mnnuﬁac'l-r\ al Dnnf‘ll’\l/\ f‘lo A U :+n+| |+o|m ac Hcﬁlr lm r\r\cnhlhflmd Ao I~
HV' N NANS T HINATL HTINSIINS o1 1 LT l\./ly i NIV I INA, Vo A il Hvdlvllluu AN 1IN

Administracién, de conftrolar no sélo la legalidad sino la oportunidad o
conveniencia de sus actos, en virftud de los intereses generales que le
corresponde tutelar, la cual le permite declarar la nulidad absoluta o la
anulabilidad de los actos dictados por ésta, sélo en aquellos casos en que

ol ~ntn se cnr\ncnh‘m citheiimindAn an lnc ~Aicalace lannlmanta actAakla~iAA~Ace
A iV Ow CrlinuLil T JUUJUll"uV il INMO AV ONMI O l\lsuull\llll\l I iINAN I IAaD

(Cfr. Sentencia Constitucional N°0427/2010-R, de 28 de junio).

Que, un aspecto primordial a saber distinguir es que la administracion
publica no puede anular sus propios actos de oficio, entendiéndose este

octo sin lao NnorticinAciAN v/n al conacimianta Ae los nartes vo que gouello
NANL IS JIL T INA Pul ||\J|~\.‘\/|\Jll y[\/ Nl Nl \NJHINILT LN LN NANS INAY VV I\ ’ \4 \/‘

implica una arbifrariedad, por ende el Unico escenario donde se puede
aplicar el principio de la autotutela, es dentro de un proceso administrativo,
en el cual se respete el principio del Debido Proceso, el derecho a la
defensq, y el derecho a la impugnacién, por ello la Ley del Procedimiento

Administrative Nro. 2341, es clarc ol sefialar que las nulidades pedrén

invocarse uUnicamente mediante la interposicion de los recursos
administrativos previstos en dicha Ley, aclardndose que los recursos
Unicamente pueden interponerse dentro de un proceso administrativo, que
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precisamente y justamente es 1o que se ha cumplido dentro del presente
caso, es decir todas las actuaciones no se han readlizado de manera
arbitraria, mas al contrario, se ha respetado el principio del debido proceso
y el derecho a la defensa, como el derecho que tienen las partes de ofrecer

nrniahne r\nnclde dr\cn Que mnﬁhnn'}c Im Dccr\hlﬁlnr\ Anlmunp'l'rnhun QAADT
VIU\IU\JJI N/ ot TNAL N\ LHINONAINAS N\t T FANAL LI

Nro. 17/2025 se dispone Io apertura de un término de prueba de 15 dias
hdbiles, computables a partir del dia siguiente de la publicacion y/o citacion
a los titulares de los cédigos catastrales seialados en el articulo primero de
la mencionada resolucidn, y terceros interesados, para que se apersonen al

praccn"-a r\rr\r\aﬁlvmuoni'n HNMIV\IC+V”+I\IA y nresen ta Hnﬁc imantnc M ue neradite
|UJ\I||'\IV NANANAT TN TN NANAT T T QTN A T VY N NI LTINS AV VV"‘\J"(VJM NANA I oA I

o respalden la correcta ubicacidn de sus predios y registro catastrales con
relacidén a los antecedentes de registros de los cuales predios de los cuales
se derivan o se desprenden

Niia rovien~nAn Ine Antaradantac Aal nracanta nrarcracn v ~AaMmA coa inAirA Al
=xve, ICVISGLTU 105 GNiiCCCUCHiCs GG PiCoChiiC LrOCLL0 Yy CUMIC ST iGiCO G

inicio de la presente Resolucidn, todo inicié a raiz de solicitudes de distintos
vecinos que se apersonaron al gobierno municipal para tramitar la
actualizacién de sus planos, aprobacién de planos o conclusiones de sus
trédmites de transferencia de derechos propietarios, asi se tiene, por ejemplo

o lne eaR”nrae RaAdriAan A ar\dlvmhml C v/ al coaRnnr Enlumrdr\ | Ary DNiny An
GuT 05 SChiGICs RUUNGE Vi 1LOOUI y Ci SCHOr cGUulGiGO LOiG Uil UGC

Medina, presentan Nota de fecha 03 de enero del 2024, donde solicitan: "1)
ACTUALIZACION DE PLANO DE PREDIO DE ACUERDO A COMPRA VENTA
INICIAL Y PARCELAMIENTO". 2) Mediante HR N° 6762/2024 de fecha
7/11/2024 el sefior Fernando Javier Plata Piriero, presentan Nota de fecha
05 de noviembre de 2024, donde solicitan: "APROBACION DE PLANO Y
CONCLUCION DE TRAMITE DE SU PREDIO UBUICADO EN POZO
COLORADQ". 3) El 13/01/2025 Mediante HR N° 129/2025 de fecha
13/01/2025 el serior Fernando Javier Plata Pifiero, presentan Nota de fecha
09 de enero del 2025, donde solicitan: "APROBACION DE PLANO Y
CONCLUCION DE TEMA DE SOBREPOSICION EN SU PREDIO UBICADO EN
POZO COLORADO".

Que, el mencionado informe técnico concluye, luego de realizar un andlisis
de la situacidn técnica, lo siguiente: “4. CONCLUCIONES. Por todo lo antes
expuesto y en atencion a lo solicitado por el sefior Rodrigo Daniel Mendizabal
Fiordoliva, quien solicita "ACTUALIZACION DE PLANO DE PREDIO DE
ACUERDO A COMPRA VENTA INICIAL Y PARCELAMIENTO". Se concluye:
Luego de revisar los antecedentes de registro del bien inmueble registrado con
codigo catastral N° 72505199990201, registrado inicialmente a nombre de la
seriora Maria Elena Lora Fuentes con plano de uso de suelo aprobado en
fecha 2 de junio de 1999, posteriormente transferido a favor del serior
Eduardo Lora Diez de Medina con plano de uso de suelo aprobado en fecha
20 de abril de 2018, de este ultimo se pudo evidenciar que las coordenadas
del plano de uso de suelo se encuentran desplazados respecto a su ubicacion™
y forma del predio, respecto al mismo bien inmueble con plano de uso de suelo
aprobado en fecha 2 de junio de 1999.

Se pudo evidenciar también que el plano de uso de suelo N° 008506/2024
presentado para tramite de actualizacién no coincide en la ubicaciéon del
predio respecto al plano aprobado inicialmente a favor de la sefiora Maria
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Elena Lora Fuentes con plano de uso de suelo aprobado en fecha 2 de junio
de 1999.

El bien inmueble con cédigo catastral N° 72505199990201 a nombre del
sefior Rodrigo Daniel Mendizabal Fiordoliva y el cédigo catastral N°
72505199990225 a nombre del serior Ramiro Molina Barrios y Natasha
Loayza Castro, cuenta con sobreposicion parcial de registro catastral con el
bien inmueble registrado a nombre del serior Arsenio Zuleta Balderrama con
el codigo catastral N° 72500299990163, el cual fue adquirido mediante
declaratoria de herederos de la sefiora Ana Piotti de Zuleta Como también se
puede observar que ambos predios no se emplazan correctamente conforme
los limites de los predios iniciales de los cuales derivan.

Como también se ha identificado que los registros catastrales de los bienes
inmuebles registrados con cédigo catastral N° 72500299990320 a nombre del
serior Mario Daniel Rollano Quiroga y solicitud de registro de bien inmueble a
nombre del sefior Fernando Javier Alvarez Plata Pifieiro, recaen sobrepuesto
al registro catastral a nombre del sefior Ramiro Molina Barrios y Natasha
Loayza Castro con cédigo catastral N 72505199990225.

Por tal motivo no puede dar curso a la solicitud de actualizacion de registro
de los bienes inmuebles con cédigo catastral N° 72505199990201,
72505199990225 y solicitud de registro catastral a nombre del serior
Fernando Javier Alvarez Plata Pineiro, hasta que se subsane las
observaciones identificadas.”

Que, por dichos antecedentes se fiene que la decision de someter a un
procedimiento administrativo el problema de las sobreposiciones, nacié o
tuvo su origen en distintas solicitudes de trémites de actualizacién de planos
O de registros de propiedad ingresados por varios vecinos cuyos trdmites
tenian observaciones en ese senfido la administracién publica, al haber
detectado dichas sobreposiciones catastrales, aplicando el principio de
impulso de oficio, se vio obligada aimpulsar el procedimiento administrativo,
a objeto de verificar, dentro del referido proceso, cudles son los registros
catastrales y/o predios que no estaban correctamente desplazados, ya que
es evidente que media un interés colectivo, es decir no fue un acto arbitrario
de la entidad o que se haya efectuado de manera discrecional.

Que, sin embargo, pese a estas aclaraciones legales, resulta contradictorio
los argumentos del recurrente cuando el mismo senala en sus distintos
recursos que se debe respetar lo siguiente:

“Presuncion de legitimidad:

La administracion debe respetar el p_rinm'nig de pre

QLLLITLLILISL CLrl LT Il ST

? legitimidad de
los actos administrativos, lo que significa que no puede anularlos de oficio sin
un proceso legal.

Debido proceso:

La anulacién de actos administrativos debe respetar el debido proceso, lo que
incluye."

Es decir el mismo recurrente sefala las salvedades en que procede las
anulaciones y cuando se refiere a la presuncién de legalidad, claramente

se indica que los actos administrativos no pueden anularse de oficio, SIN UN

uncién de
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PROCESO LEGAL, en ese senfido se reitera que el procedimiento adoptado,
es un proceso legal, permitido por la Ley 2341, del procedimiento
administrativo ya que el Gobierno Auténomo Municipal tiene la
competencia de administrar su catastro, por mandato de la Constitucid

Dnh‘hr‘n f"lQl F—c‘l‘nﬂn No es ung l‘!nlllﬂf‘lf\h HQ nfirin r\rr\hnnmarﬁc Muhhn \
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qgue nace araiz de solicitudes de vecinos afectados.

Por ofro lado cuando senala, su otro argumento de que la anulaciéon de
actos administrativos, debe respetar el principio del debido proceso,
también se reitera lo ya antes mencionado, de que el presente proceso

~iimnle A ~ahAalid~A coen al hnnhlhlr\ Hal ANa hlfih nrocese, Yo que AacAa cric
VU IrJl\.l R e LA L LA L L} A4 | r./lll LA ) V AN VV V VNIV, y qu\l NAINA DV

inicios se otorgd a las partes el derecho a la defensa, a ser oido, a presentar
sus descargos, a respetar su derecho a la impugnacidn, es decir, estamos
frente a un proceso donde se ha respetado el principio pregonado, y mas
al contrario, el recurrente en ninguno de sus recursos ha fundomen’rodo

v .
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CONSIDERANDO:

Que, ofro de los argumentos plasmados por el recurrente en su recurso
jerarquico es el siguiente:
“Em ese sentido Yy por lo exnlicado de Fnrrna abundante su autoridad nnﬂrn

L e e Ui el

advertir que mi persona como propietario afectado y de la tercera edad, la
Constitucion Politica del Estado, tiene previsto en su Titulo II capitulo Quinto,
Seccion VII, los derechos de las personas mayores, sefialando en su Art. 67.1
que: Ademas de los derechos reconocidos en esta Constitucion, todas las
personas adultas mayores tienen derecho a una vejez digna, con calidad y
calidez humana". Asimismo, el Art 68.11 de la citada ley refiere: "se prohzbe
y sanciona toda forma de maltrato, abandono, violencia y discriminacién a
las personas adultas mayores.

En ese entendido la linea jurisprudencial ha establecido que las personas
mayores son parte componente de los llamados grupos vulnerables o de
atencion prioritaria, y sus derechos estdn reconocidos, otorgdndoles una
particular atencién, considerando su situacion de desventaja en la que se
encuentran frente al resto de la poblacién.”

Que, al respecto se tiene a bien indicar que al haberse implementado un
proceso administrativo, en virtud del cual se otorgd a todos los procesados,
el derecho a la defensa y el respeto al Debido Proceso, por consecuencia
no se ha vulnerado el estatus que tiene el recurrente al ser una persona de
la tercera edad, mas al contrario, el respeto al Debido Proceso constituye
una garantia a este grupo vulnerable, lo que no implica o no debe
entenderse que la administracién publica este obligada a determinar o
resolver sus asuntos de manera parcializada con dichos grupos vulnerables,
sino que las decisiones obedecen a la libre apreciacién de las pruebas y a
la busqueda de la verdad material.

Que, respecto a este argumento utilizado por el recurrente, no se ha
motivado o fundamentado, claramente cdémo la Resolucién Administrativa
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SMPTYMA Nro. 44/2025, ha vulnerado su derecho por pertenecer al grupo de
la tercera edad, mdas aun considerando que el proceso fue instaurado
precisamente para que las partes demuestren o prueben “la correcta

ubicacion de sus predios y registro catastrales con relacion a los
antecedentes de reaistros de los predios de los cuales se derivan o se

desprenden”, tal y como lo establecia la Resolucidn Administrativa
SMPTYMA Nro. 17/2025, aspecto que no demostrd el recurrente, mas al
contrario, desde sus inicios solo observd los aspectos de forma del
procedimiento, mas no se dedicd a demostrar o desvirtuar o que, durante

ol AacrrrallAn Aal ArAar~raccen ¢ HaYe \nelumh ~nAA A~ rfr Aa lAe Ariinlhse
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presentadas por las partes.

Que, si la Resolucidn Administrativa SMPTyMA Nro. 39/2025, en uno de sus

considerandos fundamentaba claramente el motivo de la decision,
cnnﬂlhnﬁlh “ol 1nFnrrna Tann’ T?\TL‘_ /ARQT /QHID’FVHIA T\Tn QQ/Onf)f: o]nhcrnr’n
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por el Jefe legal de Plamﬁcaczon Yy Medio Ambiente, se tiene e identifica que
sobre la superficie de la transferencia de fecha 10 de abril de 2013, a través
de la cual el Sr. Urbano Vaca Susano y Peregrina Sumoya Avalo, transfiere 1
Has. + 6336,80 Mts2. a favor de la Sra. Ana Piotti de Zuleta, segun
documentacién cursante de fojas 1336 a fojas 1338, sobre el cual se registra
testimonio de un proceso sucesorio voluntario sin testamento de aceptacion
de herencia que realiza Arsenio Zuleta Balderrama en calidad de esposo de
la Sra. Ana Piotti Flores, segun documentaciéon de fojas 1346 a fojas 1365, se
la realiza sobre una fraccion de un drea ya transferida inicialmente por el
serior Urbano Vaca Susano y Peregrina Sumoya Avalo a favor de la Sra.
Rosmery Eguez Vidal, cuyo registro y propiedad ya se encontraba registrado
en el Gobierno Municipal de Porongo desde el 09 de marzo de 1999, por lo que
a momento de realizar la transferencia hecha por el sefior Urbano Vaca
Susano y Peregrina Sumoya Avalo, parte del area transferida no era de su
propiedad y carecia de legitimidad para disponer de una faccion del terreno
puesto que existia el derecho propietario de la sefiora Rosmery Eguez de
Vidal”, SU DEBER COMO RECURRENTE ERA DEMOSTRAR LO CONTRARIO,
ASPECTO QUE NO SUCEDIO Y AQUELLO NO PUEDE CATALOGARSE COMO
UNA VULNERACION A SU ESTATUS DE LA TERCERA EDAD O VULNERACION DEL
DEBIDO PROCESO.

CONSIDERANDO:

Que, ofra observaciéon practicada por el recurrente es la referente a la

homologacién del acuerdo firmado entre los sefiores RODRIGO DANIEL
MENDIZARBAL ElﬁDﬁf'\l WA con f"l No OQQF\QA r\hhr\ Mr\mur\nlunﬁlr\ % rosmlan*i'n

INANL T N

en la ciudad de Cochabamba, EDUARDO LORA DIEZ DE MEDINA con et NT
4509342 cbba, en representacion de los sefiores RAMIRO MOLINA Y
NATASHA LOAYZA,, y el sefior FERNANDO JAVIER ALVAREZ PLATA PINEIRO con
ClI N° 103936 Ip, domiciliado y residente en la ciudad de Santa Cruz de la

G
Sierra, Municipic de Porongo, en representacidn de si mismo y del sefior

MARIO DANIEL ROLLANO QUIROGA con C.I. 3605430 cbba, dicho acuerdo
solo tiene el fin de dar una solucidn, entre partes, a la problemdatica de
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sobreposicidn que fienen sus predios, como una manera de poner fin al
proceso administrativo, de manera conciliatoria, pero en dicho acuerdo de
ninguna manera se dispone del predio o predios ajenos, simplemente
corresponde a actos de libre disposicion sobre los predios de los cuales son

1aa) . mMman minictra~iANn
legitimos propietarics; comespondiendo uUnicamente a la administracion

homologar los acuerdos allegados a fin de dar una solucidn al proceso.

CONSIDERANDO:
.
Niias nNAr |'||+|mr\ ntra Aa lne Arcnimantace rafaridAe nAar al rarciirreanta varee
WV, VVI VI INV, VI e IV VI&VII‘\JI!IUQ NI INAVO V\Jl L0 B e L VL R B i i A LA S L

sobre una supuesta incongruencia entfre dos resoluciones supuestamente
similares, sefalando lo siguiente: “El andlisis de la Resolucién adjunta y su
comparaciéon con el tratamiento distinto ante mi caso en concreto por parte del
Gobierno Municipal Auténomo de Porongo permite deducir desde un enfoque
nomnnrnhnn dos argumentos 1mnnrfn,nqu para reclaomar la fnh‘n de 1m1nlﬂnrf

y coherencia admzmstratwa ena valoracwn Juridica que la misma mstltucwn
le da a los registros ante Derechos Reales:

Vulneracién al Principio de Igualdad y Jurisprudencia Administrativa.

El primer argumento se sustenta en el principio de igualdad ante la ley y la
prohibiciéon de discriminacién, consagrados tanto en la Constitucion Politica
del Estado Plurinacional de Bolivia como en la Ley N° 2341 de Procedimiento
Administrativo. Cuando la administracion municipal aplica un criterio
precedente en un caso -haciendo referencia al registro en Derechos Reales
como determinante para su resolucién final-, esta obligada a mantener
coherencia y uniformidad en todos los casos de naturaleza similar. La
valoracién dispar, donde en el caso referenciado se reconoce (aun de forma
negativa, como posterior registro) el valor de la inscripcion y, en mi caso, se
omite valorar ya sea de forma positiva o negativa ese mismo fundamento legal
registral -a pesar de mi reiterada invocatoria expresa a lo largo del proceso
administrativo, genera un trato desigual e infringe el principio de legalidad e
igualdad de trato, principios ampliamente reconocidos por la jurisprudencia
administrativa nacional e internacional.

Precedente Administrativo y Seguridad Juridica

El segundo argumento se apoya en la fuerza vinculante del precedente
administrativo sentado por la propia autoridad municipal. Dado que la
Secretaria Municipal de Planificacién Territorial y Medio Ambiente valoré
(incluso negativamente) en el proceso citado, como fundamento, el registro en
Derechos Reales para su determinaciéon final, configura un precedente
obligatorio para casos futuros o similares tal valoracién en relacién al acto
registral en Derechos Reales. No respetar este criterio y no valorar tal acto
registral en un caso andlogo implica no solo una contravencién al principio de
segurnidad juridica, sino también a la doctrina del acto propio y del respeto a
los precedentes, consolidada en la jurisprudencia del Tribunal Constitucional
Plurinacional y en la doctrina de la actuaciéon administrativa conforme a sus
propios actos previos”
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Que, al respecto se tiene a bien indicar que, en el derecho administrativo
boliviano, la regla general es que cada resolucién se dicta para un caso
especifico, sin embargo, es preciso recordarle al recurrente que las
condiciones para que exista vinculariedad entre dos resoluciones, es que
minimamente exista Identidad de Sujetos, es decir que se trate de las mismas
partes involucradas (en ciertos casos). Identidad de Objeto, es decir que se
esté discutiendo el mismo beneficio o sancién. Identidad de Causa, es decir
que los hechos y la base legal sean los mismos, en el Recurso Jerdrquico, no

se fundamenta si ambas resoluciones, es decir la Resolucidn Administrativa
CAAPTVAAA NrO. 45/2025 \,/ !G RacnliiriAn 'A\HI’Y\IHIC'ITI'\"'I\IH QAADT\/AAA Nirn QQ/’)ﬂ')‘;

iV I’l'll\ NN IOVIVINVIL NALLHE O\ rvu I’l'!l\ LI LI LN\J LNy

reine dichas condiciones, sin embargo, del andlisis de la Resolucidn
Administrativa SMPTyMA Nro. 45/2025, la misma versa sobre aspectos
distintos, mas que todo no existe identidad de causa y mucho menos de
sujetos, notese que el argumento para anular el certificado catastral del hoy

recurrente versa scbre el hecho que el Cédigo Catastral por la venta

efectuada por los sefiores Urbano Vaca Susano y la sefora Peregrina
Sumoya Avalo, a favor de la sefiora Ana Piotti de Zuleta, se mantiene la
observacion identificada, que al momento de realizar los sefiores Urbano

Vaca Susano y Peregrina Sumoya Avalo, la transferencia de un predio a
favor de la sefiora Ana Piotti de Zuleta, parte del drea transferida no era de

FALINA T NI A, V\AII\/ Hiviond I/ ot

su propiedad y carecia de legitimidad para disponer de dicha fracciéon del
terreno fransferido, puesto que ya existia un registro y un derecho propietario
de la senora Rosmery Eguez de Vidal, situacién que debié ser observada y
rechazada por la parte técnica del Gobierno Municipal @ momento de
revisar la solicitud de registro de fransferencia hecha por Urbanc Vaca
Susano y Peregrina Sumoya Avalo, a favor de la Sra. Ana Piotti de Zuleta,
situacion que no se ha modificado o demostrado lo contrario a través de la
documentacion adjunta en el Recurso Revocatorio y en el Recurso
Jerarquico.

CONSIDERANDO:

Que, segun nuestra Constitucidon Politica del Estado la Administracion
Pdblica se rige por los principios de legitimidad, legalidad, imparcialidad,

publicidad, compromisc e interés social, ética, transparencia, igualdad,

competencia, eficiencia, calidad, calidez, honestidad, responsabilidad y
resultados.

Que, segun nuestra Constitucién Politica del Estado la autonomia implica la

eleccién directa de sus autoridades por las ciudadanas y los ciudadanos, la

administracion de sus recursos econdmicos, y el ejercicio de las facultades
legislativa, reglamentaria, fiscalizadora y ejecutiva, por sus érganos del
gobierno auténomo en el dmbito de su jurisdiccion y competencias y
atribuciones.”
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Que, son competencias exclusivas de los Gobiernos Municipales
Autébnomos, en su jurisdiccion: 10. Catastro urbano en el dmbito de su
jurisdiccion en conformidad a los preceptos y pardmetros técnicos
establecidos para los Gobiernos Municipales.”

Que, en base a dicha normativa el Gobierno Auténomo Municipal de
Porongo, es competente para administrar su catastro Urbano, en
consecuencia, tiene la facultad, dentro del un proceso administrativo de
emitir resoluciones tendientes a determinar su nulidad o anulabilidad.

Que, segun el articulo 35 de la ley 2341 son nulos de pleno derecho los actos
administrativos en los casos siguientes: a) Los que hubiesen sido dictados por
autoridad administrativa sin competencia por razén de la materia o del
territorio; b) Los que carezcan de objeto o el mismo sea ilicito o imposible;

' i ~+ Nnroac~inA tntnl v Ahe tiales A Anl
c) Los que hubiesen sido dictados prescindiendo fotal y absclutamente del

procedimiento legalmente establecido; d) Los que sean contrarios a la
Constitucion Politica del Estado; y, e) Cualquier otro establecido
expresamente por ley.

Que, el recumrente a lo largo de todo el procese no ha demostrado con

pruebas ni argumentos la correcta ubicacién de sus predios y registro
catastrales con relacion a los antecedentes de registros de los predios de
los cuales se derivan o se desprenden.

Que, segin e! articulo 61, de la Ley 2341 del Procedim
los recursos administrativos previstos en dicha Ley, serdn resueltos
confirmando o revocando total o parcialmente la resolucién impugnada, o
en su caso, desestimando el recurso si éste estuviese interpuesto fuera de
término, no cumpliese las formalidades sefialadas expresamente en

dienncirinnac nnhr\mhlac A ¢ NA M nﬂnr‘\hﬁce al roannicitAn Aa Ianlhmmf*'/\n
Ul\)vudl\rlvl LA V AN IO v Ji 1IN Ui |VIIVJ A ) I\/\‘\JIJ I A I\'allll FINAN I

establecido en el Articulo 11° de la presente Ley.

POR TANTO:

Fl Ir*le MinicinAl Aal Cob

et 1 1. \IC\AI\.‘ Ivivi II\IIHMI At

gjercicio de las atfribuciones que le otorgan la Constitucién Politica del
Estado, la Ley N° 031 de Marco de Autonomias y Descentralizacion “Andrés
Ibanez", la Ley N° 482 de los Gobiernos Autbnomos Municipales, Ley 339 y su
reglamento y demds normativa legal vigente:

DECRETA:

ARTICULO PRIMERO. - Se Confirma Totalmente la Resolucidon Administrativa

SMPTYMA Nro. 39/2025 y en consecuencia la Resolucidén Administrativa
SMPTVAMA Nro. 4A/’)ﬁ’)§ e raciialve al Rarciiren Ao Dc\lr\r\nfn riey

" l,l'll \ NS \.1\.1\/ TN IVLIV D Wl INO VI D INDT VUL tiNA,

ARTICULO SEGUNDO. - El presente Decreto Edil enfrard en vigencia y serd
aplicable a partir de su respectiva suscripcion.
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ARTICULO TERCERO. - Notifiquese al recurrente con el presente Decreto Edil

Es dado en el Municipio de Porongo a los 19 dias del mes de enero del aio
2026.

Hdagase conocer, Cimplase y archivase.

—

\z/\ - 1
Abg. NERTALY MENDOZA DURAN
ALCALDE
MUNICIPAL DEL GOBIERNO
AUTONOMO MUNICIPAL DE PORONGO

ote ROMal
CLlT |
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